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FISCO & SENTENZE

A CURA DI PASQUALE MEIS

|a sentenza 12671 del 13
che non haalcunrilievo i

precise e concordanti». U

cosi come di quantificare

MASSIME FSCAL

nell’ affermare che le presunzioni devono essere «gravi,

essere sufficiente. Questa unica presunzione (nel caso
derivante dall’ acquisto da parte del contribuente di un
esercizio commerciale) consente di disattendere la contabilita
pur apparentemente regolare tenuta dal contribuente stesso,

base si puo respingere latesi del contribuente secondo cui
I’ acquisto era solo apparente. Con la decisione 12674 del 13
giugno 2005, inoltre, la Cassazione ha ancora una volta
riconosciuto la validita delle percentuali di ricarico quale
criterio di accertamento induttivo.

Cassazione, sentenza 12671, 13 giugno 2005,

Verifiche e controlli
Una presunzione puo bastare

La Cassazione confermala "linea dura' sulla validita delle
prove indiziarie o presunzioni a carico del contribuente. Con

giugno 2005, la Corte ha ribadito
| plurale utilizzato dalla legge

na sola presunzione corposa pud

il reddito presuntivo. Sulla stessa

e 12674, 13 giugno 2005

Evasone vautata diversamente

Ass0oluzione pende
senza effetti fiscal

| giudicato penale non ha effetti sul
I processo tributario. Cosi la Cassazione,

con la sentenza 16 maggio 2005, n.
10269 (di prossima pubblicazione su «Gui-
da Normativa»),  tornata su una questione
di assoluto interesse.

Nel caso sottoposto a vaglio dei giudici
di legittimita il contribuente contestava la
sentenza della Commissione tributaria re-
gionale della Toscana poiché, a suo dire,
era stato omesso |I'esame della sentenza
penaleirrevocabile del tribunale che lo ave-
va assolto dai reati ascrittigli.

Con altro motivo di ricorso, inoltre, il
contribuente denunciava |'inadeguatezza
della presunzione utilizzata dall’ ufficio per
I’ accertamento in quanto basata sul fatto
che il numero degli scontrini fiscali non
emessi trovava corrispondenza nel numero
dei buoni di consegnarinvenuti e riscontra-
ti conil giornaedi fon-
do del misuratore fisca-
le. S trattava, sempre
secondo il contribuen-
te, di una presunzione
semplice (a buoni di
consegna rinvenuti cor- ’ o
rispondono  atrettanti
scontrini emessi) e
non, come invece ri-
chiesto dalla norma, di
una presunzione grave,
precisa e concordante.

Larilevanzade giu-
dicato penale. La Su-
prema corte, richiaman-
dos al’ orientamento
gid espresso in passato,
ha statuito che I’ effica-
ciavincolante del giudi-
cato penale non opera
nel processo tributario,
poiché in questo, da un
lato, vigono limitazioni
della prova (comeil di-
vieto di quella testimo-
niae), e, dall’ atro, pos-
sono valere anche pre-
sunzioni inidonee a sup-
portare una pronuncia
penaedi condanna. Se-
condo i giudici, infatti,
«|’esistenza di un prov-
vedimento penale favo-
revole a contribuente
non impedisce al giudi-
ce tributario una valutazione dei fatti con-
forme alle tesi dell’amministrazione».

Come gia confermato nella sentenza n.
9109 del 2002 «nessuna automatica autori-
ta di cosa giudicata pud piu attribuirsi nel
separato giudizio tributario alla sentenza
penale irrevocabile, di condanna o di asso-
luzione, emessain materia di reati tributari,
ancorché i fatti accertati in sede penale
siano gli stessi per i quali I’amministrazio-
ne finanziaria ha promosso I’ accertamento
nei confronti del contribuente». | due giudi-
zi, infatti, s muovono su binari separati €,
pertanto, il giudice tributario non pud limi-
tars arilevare I’esistenza di una sentenza
definitivain materiadi reati tributari, esten-
dendone automaticamente gli effetti con
riguardo all’ azione accertatrice del singolo
ufficio tributario, dovendo invece esercita:

rei propri, autonomi, poteri di valutazione
della condotta delle parti.

La presunzione utilizzata dall’ Ufficio.
Anche la censura fondata sull’ inadeguatez-
za della presunzione utilizzata dall’ Ufficio
per accertare la mancata emissione di scon-
trini fiscali non ha superato il vaglio della
Corte. Le conclusioni degli organi accerta-
tori, fatte proprie dai giudici di secondo
grado, in base alle quali il contribuente
aveva omesso la contabilizzazione di rica
vi, hanno trovato conforto nel buoni di
consegna che, riscontrati con il giornale di
fondo del misuratore fiscale, hanno consen-
tito di verificare la mancata emissione di
scontrini fiscali.

Non & vero, quindi, secondo la Cassazio-
ne, che lamotivazione della sentenza impu-
ghata si esaurisce nell’ affermazione di un
riscontro incrociato tra scontrini fiscali non
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Presunzioni del Fisco fondate ancora sull’emissione degli scontrini (Fotogramma)

L’incrocio dei dati tra corrispettivi, buoni consegna,
misuratori fiscali e scontrini fa emergere le violazioni

emessi, buoni di consegna e giornae di
fondo del misuratore fiscale: nel quadro
della motivazione s inserisce anche I'ele-
mento della verifica dell’ effettivo anmonta-
re dei corrispettivi conseguiti nell’anno in
contestazione ricostruito attraverso |’ esame
dei movimenti bancari, che costituiscono
"valida prova presuntiva’ di fronte alla qua
le spetta a contribuente I’ onere della prova
liberatoria.

Secondo i giudici, pertanto, €il controllo
incrociato tra effettivo ammontare dei corri-
spettivi, "buoni di consegna’, giornae di
fondo del misuratore fiscale e scontrini a
costituire il quadro che consente, nel pieno
rispetto delle regole vigenti, il riscontro
delle omissioni sanzionabili addebitate al
contribuente.

GIAN MARCO COMMITTERI

Contenzioso
Giudice senza vincoli sui poteri istruttori

La Corte di cassazione con la sentenza 11485 del 30 maggio
2005 chiarisce che I esercizio del potere di acquisizione di
documenti necessari per la decisione, attribuito ale
commissioni tributarie dall’ articolo 7, terzo comma, del Digs
546 del 31 dicembre 1992 con cui furono riscritte le regole del
contenzioso, costituisce una facolta discrezionale del giudice.
Come tale, secondo i giudici di legittimita, non pud sopperire
a mancato assolvimento dell’ onere probatorio delle parti.
Tuttavia, qualora la situazione probatoria sia tale da impedire
lapronuncia di una sentenza ragionevolmente motivata senza
I"acquisizione d’ ufficio di informazioni e documenti, la
Commissione tributaria € tenuta a procedere a questa
acquisizione. Di conseguenza — ha affermato la Cassazione
— di fronte a una informativa della Polizia valutaria secondo
cui il contribuente disponeva di cospicui fondi, senza una
puntuale indicazione delle coordinate bancarie, il giudice
tributario deve esercitare i propri poteri istruttori.

Cassazione, sentenza 12345, 30 maggio 2005

Domanda di rimborso
Quando conta la sostanza

Nel filone delle sentenze della Cassazione piu attento ala
sostanza si colloca la pronuncia 10312 del 17 maggio 2005
secondo cui ove il contribuente presenti istanza di rimborso
di imposte indebitamente pagate non & necessario
specificare la disposizione che gli attribuisce il potere che
intende esercitare. Spetta agli uffici (nel quadro di un leale
rapporto di collaborazione con il contribuente) e dopo a
giudice tributario inquadrare correttamente la domanda. La
Corte ha cosi censurato il comportamento del fisco che non
aveva preso in considerazione la domanda sostenendo che
essa gppariva presentata secondo le regole dettate dagli
articoli 37 e 38 del Dpr 602/1973, mentre avrebbe dovuto
essere presentata in base al’ articolo 21 del DIgs 546/1992.
Non solo. La Cassazione aggiunge che il contribuente puo
presentare domanda di rimborso di un’imposta gia versata
che dovra essere restituita quando I’ Amministrazione
riconoscera la spettanza di un’esenzione.

Cassazione, sentenza 10312, 17 maggio 2005

Awisi di accertamento
L'impugnazione vuole tempi rapidi

Con due pronunce |a Cassazione sottolinea che, anche se per
aspetti differenti, i "vantaggi”
avvis di accertamento. Con la prima sentenza (12690 del 13

di impugnare tempestivamente gdli

giugno 2005) la Corte ricorda in sostanza che se I'avviso non

viene tempestivamente impugnato, € vano prendersela con
I"avviso di mora. Un principio da tempo consolidato e che ora

ha trovato applicazione nel caso particolare in cui la

contribuente aveva dedotto di non essere tenuta a pagamento
della tassa (Tosap) avendo ceduto I’ esercizio. Dovra dunque
pagare e poi recuperare il versato dal cessionario dell’ esercizio.

Con la seconda seconda sentenza (12336 del 10 giugno 2005) i

giudici di legittimita precisano che I’ atto con cui I ufficio
finanziario accoglie solo parziamente un'istanza del
contribuente costituisce implicito rigetto del profili non accolti e
quindi deve essere immediatamente impugnato. In caso

contrario diverra definitivo il rigetto delle richieste non accolte.
Cassazione, sentenza 12690, 13 giugno 2005,

e 12336, 10 giugno 2005

In presenza di cessione d’'azienda il tributo e fuori campo e quindi indetraibilile

Redal' |vaaddebitatapa erore

Per la Corte il mancato recupero dell’imposta s giustifica anche con il principio di neutrdita

| cessionario non pud de-
trarre I'lva erroneamente
addebitatagli dal cedente
in un trasferimento d azien-
da. L’operazione non rientra

Cosi il trasferimento

| PASSAGGI CHIAVE DELLA PRONUNCIA 11457

Rapporti distinti

La Corte di giustizia Ue

contrari alletes dd fisco. Oc-
corre sottolineare infatti come
fino ad 2001 la Corte aveva
contrastato le tes dell’ ammini-
strazione ricorrente, ritenendo

nel campo di applicazione del-
I"imposta. E questo, in sinte-
s, quanto affermato dalla cor-
te di Cassazione (sentenza n.
11457 del 30 maggio 2005).
La pronuncia trae origine da
un contenzioso instauratos
trauna societa del settore ali-
mentare e i competenti uffici
Iva e Registro.

Il fatto. Nel 1991 la societa
aveva acquistato con scrittura
privata tutti i beni mobili, i
macchinari, gli impianti e le
atrezzature varie che cogtitui-
vano lelineedi produzione de-
lasocieta cedente, laquale ave-
va emesso fattura con addebi-
to dell’lva L’ acquirente aveva
proceduto ala detrazione ddl-
I'impostaesponendoin dichia-

... secondo I’ insegnamento
ddlla Suprema corte ai fini

ddlaqudificazione di un atto come
cessione di azienda non e rilevante
chei contraenti abbiano escluso dalla
cessione determinati beni azienddi,
purchéil complesso del beni oggetto
di trasferimento abbia un carattere
organico e unitario idoneo a
consentire la continuazione
ddl’esercizio dell’ azienda anche in
forma ridotta o ristrutturata rispetto
all’ assetto precedente ala cessione ha,
poi, affermato che cid & proprio
quanto s e verificato nel caso di
specie, nd quale il soggetto
subentrante ha continuato ad utilizzare
le linee di produzione gia esistenti,
utilizzando addirittura involucri
recanti la stampigliatura della
stessa cedente ...

... sulla neutralita

dell’imposta va ribadito che ...
I’ operazione imponibile da comunque
luogo atre distinti rapporti con la
conseguenza che anche se
un’ operazione erroneamente
assoggettata a Iva priva di fondamento
il pagamento dell’imposta da parte del
cedente, larivalsa da costui effettuata
nei confronti del cessionario e la
detrazione da quest’ ultimo operata
nella sua dichiarazione lva fa sorgere il
diritto del cedente di chiedere
al’amministrazione il rimborso
ddl’lva, quello del cessionario di
chiedere a cedente la restituzione
dell’lva pagatagli in rivalsa eil potere
(dovere) dell’amministrazione di
escludere la detrazione dell’ Iva
pagatain rivalsa dalla denuncia
Iva presentata dal cessionario ...

esercitabileil diritto alla detra-
zionein virtt di quanto dispo-
sto dal’articolo 19 dd Dpr
633/72. S puo dire che con il
nuovo millennio questo indiriz-
Zo venne radicalmente capo-
volto da un'interpretazione
contraria, peratro suffragata
dalla sentenza della Corte di
Giugtizia Cee (C-342/87 dd
13 dicembre 1989), richiamata
anche nella pronuncia

Il Giudice europeo aveva
sancito la detrazione ddll’lva
nel soli casi in cui I'imposta
fosse dovuta e non anche nel-
leipotes in cui I'imposta, pur
non dovuta, fosse esposta in
fattura. Se a questo s aggiun-
ge che in base al principio di
neutrdita dell’lvas hanno tre

... I'esercizio da parte del

soggetto passivo del diritto di
detrazione contemplato dalla sesta
direttiva 77/388/CEE, per le merci
fornite o per i servizi prestati da un
altro soggetto passivo € limitato
dall’articolo 17, n. 2, lettera a, della
direttiva alle sole imposte dovute, vale
adire alle imposte corrispondenti a
un’ operazione soggetta al’lvao
versate in quanto erano dovute, e non
s estende all’imposta dovuta, in forza
dell’articolo 21, n. 1, letterac, della
direttiva unicamente perché indicata
nella fattura ... lo stesso giudice
comunitario ... ha confermato che per
conferireil diritto a deduzione, i beni
0 servizi di cui trattasi devono
presentare una connessione
diretta ed immediata con le
operazioni soggette a imposta ...

razione il relativo ammontare
come credito lva
L’amministrazione, muo-
vendo da presupposto che
I’ operazione intercorsa tra le
due societa altro non fosse
che unacessione d’ azienda, o
anche solo di un ramo di essa
— cometale esclusadal cam-
po di applicazione dell’lva
— rettificava la dichiarazio-
ne presentata dalla cessiona-
riadisconoscendo |a detrazio-

ne dell’'imposta e dunque il
credito Iva esposto.

L’ufficio sosteneva che
I’esclusione dall’imposta deter-
minavail presupposto per |’ ap-
plicazione ddll’imposta di regi-
stro, che non era stata versata,
con conseguente intervento
dell’ ufficio. La sentenza dun-
que affronta, principalmente,
due diverse e controverse que-
stioni, attinentel’unaa corret-
to inquadramento degli de
menti e ddle circostanze ido-
nee a quaificare un atto quale
cessione di azienda e, I'dltra,
adla ricostruzione dd sistema

no richiamato la sentenza n.
50/91 del 13 ottobre 1992 ddl-
la corte di Giustizia europea
chehadefinito il ramo d' azien-
da come un insieme struttural -
mente organizzato di beni e di
persone efindizzato dlarediz-
zazionedi unadeterminata atti-
vita. Questo principio, secon-
do la Cassazione, applicato a
caso di specie farebbe emerge-

re I’acquisto da parte della so-
cieta contribuente di un com-
plesso aziendale e non di meri
e sngoli beni. Se dunque di
cessione aziendde s doveva
parlare, certamente erroneaera
stata la fatturazione da parte
della cedente con addebito
ddll’imposta ala controparte.
L’indetraibilita dell’lva.
Il punto alora, e qui S arriva

DOCUMENTI ONLINE

Il testo delle oltre 40 pagine della sentenza
della sezione tributaria della Corte di cassazione

al cuore dellapronuncia, € pro-
prio quello di stabilire se sa
possibile portare in detrazione
I"lva pagata per errore conte-
suamente a una operazione
non soggetta a tributo. L’am-
ministrazione, ovviamente, ri-
tiene non possibile ladetraibili-
tadel’impostain queste fattis-
pecie proprio per come € stato
concepito il Sstema dell’lvae
della neutralita della stessa.
Per la verita la questione &
stata oggetto di unaverae pro-
pria bagarre giurisprudenziale
in seno ala stessa Cassazione,
Infatti, nella sentenza i giudici

distinti rapporti tributari (ce-
dente/ fisco, per il pagamento,
cessionario/fisco, per ladetra
zione, e cedente/cessionario,
per I'eventude regtituzione
dell'imposta non dovuta), i
quai acquistano legittimita
non solo in quanto a sono
seguiti determinati - adempi-
menti ma, soprattutto, in rela
zione al’esistenza 0 meno di
operazioni imponibili.

M. GRAZIA STRAZZULLA

Iva e della sua neutraita.
La cessione d’azienda. Su

questaoperazionei giudici han-

11457 depositata il 30 maggio 2005

www.ilsole24ore.com/norme

non s sono affatto risparmiéti
nel ripercorrere e citare i prece-
denti della Corte favorevoli e

Nelle compravendite tra un’ impresa e un privato niente rettificain base d prezzo

Sugli immobili piu limiti a controll

immobiliare tra un’impresa e un
privato acquirente, la divergenza
trail corrispettivo dichiarato eil valo-
re di mercato dei beni compravendtti
non puo essere considerata quale pre-
sunzione grave, precisa e concordan-
te, e cioe tale dalegittimare I’ accerta-
mento, induttivo appunto, di attivita
non dichiarate: € quanto affermato
dalla Commissione tributaria regiona-
le della Liguria nella sentenza n. 6
depositatal’ 11 marzo 2005 (pubblica-
ta sullo speciale «Commissioni tribu-
tarie» n. 4/2005 di Guida Normativa).
[l fatto. Nel caso esaminato dai
giudici liguri, un’impresadi costruzio-
ne aveva effettuato a cune vendite im-

I n un contratto di compravendita

mobiliari dichiarando corrispettivi ri-
tenuti anomali in quanto difformi ri-
spetto alle correnti condizioni di mer-
cato. Da qui I’ accertamento induttivo
di maggiori ricavi presunti, contesta-

to dal contribuente.

Secondo i giudici, il legisla
tore darilevanza a vaore nor-
male solo per le transazioni tra
Soggetti residenti e non residen-
ti, negli atti di assegnazione di
beni ai soci e nelle ipotesi di
autoconsumo.

Larilevanza dd prezzo. Pertanto,
il prezzo di cessione delle compra-
vendite immobiliari quale pattuito
tra i contraenti non e rettificabile
sulla base del presupposto valore di

mercato della unita immobiliare og-
getto di compravendita; il valore di
mercato ha bensi rilevanza, ma
nell’ambito dell’imposta di registro
(che é imposta sul valore e non sul
corrispettivo) ma non certamente in

Lo scostamento da quanto dichiarato

non rileva per le imposte sui redditi

relazione alla imposizione sul reddi-
to, ai cui fini rileva esclusivamente
il prezzo del bene ceduto (salva la
effettiva dimostrazione dell’ incasso,
da parte dell’impresa cedente, di un

corrispettivo superiore a quello risul-
tante dichiarato nel contratto).

ste sui redditi, il principio fonda-
mentale & quello dell’attendibilita
del corrispettivo dichiarato nel con-

controllo, in sede di accertamento,
dei prezzi convenuti tra le parti con
quello di mercato, il recupero potra
essere effettuato solo se I'ammini-
strazione stessa sia in possesso di

elementi concreti che dimostrino co-
mei corrispettivi dichiarati nelle ces-
sioni siano inferiori aquelli effettiva-
mente realizzati.

L e conclusioni. In sostanza, la di-
vergenzatrail prezzo dichiarato el
valore di mercato, sebbene possa co-
stituire un indizio di simulazione del
prezzo, da sola non possiede la capa
citd di fondare una presunzione mu-
nita dei requisiti richiesi dalla legge
per superare la prova offerta dalle
dichiarazioni contrattuali e dalla con-
tabilita del contribuente: I'ammini-
strazione finanziaria non puo rettifi-
care I'atto in quanto il prezzo é dif-
forme dal valore normale.

ANGELO BUSANI

Quindi, nell’ambito delle impo-

tratto, essendo assai circo-
scritti i casi nei quali latassa-
zione avviene sulla base del
vaore normale dei beni ogget-
to di contrattazione.

In dtri termini, se non &
precluso a fisco il potere di
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