Norme & Tributi
Fisco

NI=-

ic
L3
ai

Registro, sterilizzato il moltiplicatore

dell'imponibile per i vitalizi

I nuovi testi unici

Mitigato I'effetto monstre
del calcolo legato al fluttuare
del tasso di interesse legale

Il prospetto si deve elaborare
coninteresse del 2,5%
anche se dovesse scendere

Angelo Busani

Lo schema di Testo unico dell’impo-
stadiregistro e dell'impostadisuc-
cessione e donazione, direcente ap-
prodata in Parlamento, contiene una
parziale correzione dell’abnormita
che, nelle epochein cuiil tassolegale
diinteresse erasceso sotto unacerta
soglia (grosso modo, sotto il 2,5%),
portavaa quantificare unabase im-
ponibile monstre per la tassazione
dellarendita perpetua, dellarendita
vitalizia e dell’'usufrutto costituito
per un tempo determinato.

Novita rilevante in quanto non
solo ericorrente nella prassi profes-
sionaleil caso che unarenditavenga
attribuita per donazione o testa-
mento, ma soprattutto perchéla giu-
risprudenza (si veda Cassazione
31574/2022) stariscoprendo, in tema
dirisarcimento del danno biologico,
ildisposto dell’articolo 2057 del Co-
dicecivileil quale, in caso di «danno
permanente», invita il giudice a li-
quidarlo «sotto forma di unarendita
vitalizia» (invece che con un capitale
versato una tantum).

Ebbene, «II Sole 24 Ore» dell’11
gennaio 2021 (maancheil 3 gennaio

eil 30 dicembre 2017) avevadenun-
ciato che, ipotizzandola condanna di
un ospedale alla corresponsione di
unarenditavitalizia di 2mila euro al
mese afavore di un paziente 6oenne
danneggiato da un intervento chi-
rurgico, si otteneva l'inverosimile
base imponibile di 144 milioni di eu-
ro e quindi un’imposta di registro
(aliquota 3%) di 4 milioni e 320mila
euro. Ancor peggio capitava (doven-
dosiapplicare, asecondadei casi,le
aliquote del 4,6 0 8 per cento) nel ca-
sodiunarendita disposta con testa-
mento o donazione.

Laspiegazione di questo fenome-
no e cheil valore della rendita vitali-
zia si calcolamoltiplicando 'annua-
lita (24mila euro nell’esempio utiliz-
zato) per un dato coefficiente, corre-
latoall’eta del soggetto vitaliziando;
il coefficiente & contenuto in un “pro-
spetto”, attualmente allegato al testo
unico dell'impostadiregistro (il Dpr
131/1986), predisposto presumendo
la fruttuosita di un capitale in misura
pari al saggio dell’interesse legale.

Ilvizio sta, appunto, nell’aggior-
namento del prospetto, il quale e sta-
to elaborato nel 1986 quandoil sag-
gio dell’interesse legale era stabil-
mente al 5%: a quel tempo, per una
rendita vitalizia di 24mila euro annui
disposta a favore di una persona
60enne, ne usciva unabaseimponi-
bile (per semplicita ragioniamo in
euro) di 288mila euro (e unaimposta
diregistrodi8.640 euro). Unrisulta-
to, insomma, del tutto plausibile.

Ebbene, dal 1999, I'interesse le-
gale (rimasto fermo al 5% dal 1942,
salvo una parentesial 10% dal 1991
al 1996) ha cominciato a fluttuare
provocando, fino a oggi, una venti-
nadiautomatici aggiustamenti del
“prospetto” (daun massimo del 5%
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Il quadro vigente

L'atto conil quale viene
costituita unarendita vitalizia
deve essere sottoposto a
imposta diregistro (se si tratta
diunasentenzaodiunarendita
istituitaatitolo oneroso)oa
impostadidonazione e
successione (seistituitacon
donazione o testamento).

In entrambii casi, laregola di
calcolo € identica: sideve
moltiplicare «l'annualita»
(Frammontare pagato ogni anno
dal soggetto obbligato) per un
dato coefficiente correlato
all’eta della personaalla cui
morte larenditadeve cessare.
Questo coefficiente &
contenuto in un “prospetto”
allegato al Testo unico. Asua
volta, il prospetto (formato per
la prima volta nel 1986 quando
l'interesse legale fissato al 5%)
viene automaticamente
aggiornato ogni qualvolta
cambiail tasso diinteresse
legale che, dal 1986 a oggi, &
oscillatodallo 0,01% al 10%
(attualmente é parial 2,5%).

Lariforma

Labozza ditesto unico rimedia
alla situazione assurda che si
verificaquando il tasso legale
scende sotto una certa soglia:
in tal caso, per mero effetto
matematico, dal calcolo della
base imponibile della rendita
vitalizia fuoriesce un assurdo
importo gigantesco

aun minimo dello 0,01%): ma pro-
ducendo risultati inconcepibili
quandoil tasso dell’interesse e sce-
so sotto al 3%, in quanto, piu che il
tasso scende, piu si alza, per mero
effetto matematico,labaseimponi-
bile delle rendite vitalizie.

Non solo: gli aggiornamenti del
prospetto, finora effettuati con pura
metodologia matematica partendo
da una base di dati del 1986, non
hanno tenuto in alcun conto il fatto
che I'aspettativa di permanenza in
vita negli ultimi decenni si e allunga-
ta. Non parrebbe invece cosi difficile
effettuare gli aggiornamenti del pro-
spetto sulla base, oltre che della va-
riazione del tasso diintessere, anche
delle tavole di mortalitaannualmen-
te elaborate dall’Istat.

Sotto questultimo profilo, i nuovi
Testiunici del'impostadiregistroe
delleimposte disuccessione e dona-
zione deludono in quanto viene
nuovamente sancito, senza dar in-
gresso anessun altro elemento, che
il prospetto dei coefficienti verraan-
chein futuro variato «inragione del-
la modificazione della misura del
saggio legale degli interessi».

Invece, un deciso rimedio per ste-
rilizzarel'assurdita che lamatemati-
ca provoca a fronte dell’abbassa-
mento del tasso di interesse (attual-
mente stabilito nel 2,5%) & quello
contenuto nellanuovanormadello
schema di Testo unico, che pone un
floor allabase di calcolo, disponendo
che, se il tasso legale d’interesse
scende sotto il 2,5%, il prospetto si
deve elaborare con riferimento al
tassodel 2,5 per cento. In parole po-
vere, se il tasso legale scendera, si
continueracomunque ausarelata-
bella oggi vigente.
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