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Donazioni indirette. Il Notariato torna sulla sentenza della Cassazione 13133/2016 sull’esonero da tassazione

Il denaro donato non va in atto

Per evitare I'imposta per legge serve solo il collegamento con la compravendita

Angelo Busani

mm Per essere esente da impo-
sta la donazione indiretta rea-
lizzata dal padre (mettendo del
denaro adisposizione del figlio,
al fine di pagare il prezzo di ac-
quisto di una abitazione) deve
essere espressamente menzio-
nata nel contratto di compra-
vendita. In caso contrario, siap-
plica l'imposta di donazione.
Questa sorprendente decisione
contenuta nella sentenza di
Cassazione 13133 del 24 giugno
2010 ¢ stata criticata in uno stu-
dio del Consiglio nazionale del
notariato 29-2017/T.

Inbase all'articolo 1, comma 4-
bisdelDIgs346/1990 (il testouni-
co dell'imposta di successione e
donazione), se ungenitore dade-
naro a un figlio (ad esempio, fa-
cendogliunbonifico) conl'inten-
zione di regalarglielo, alla dona-
zione informale cosi effettuata
non ¢ applicabilel'impostadido-
nazione se si dimostra che la
provvista del denaro € “collega-
ta”aunattoaventeaoggettoiltra-
sferimento di un'azienda o di un
immobile peril quale sia prevista
l'applicazione dell'imposta pro-
porzionale diregistro o dell'Iva.

Lalegge definisce dunque, co-
me presupposto per l'esenzione,
l'esistenza di un “collegamento”
trala donazione indiretta e l'atto
diacquisto; eil verbo “collegare”
eutilizzato dallalegge senzaulte-
riorispecificazioni,nel senso che
lalegge non dice comeil collega-
mento debba essere effettuato;
né, tanto meno, impone che, per
avere l'esenzione, occorra effet-
tuare particolari menzioni negli
atti che sistipulano.

La Cassazione sostiene invece
che, per «regola generaley,
lI'esenzione dauntributo elafrui-
zione di una agevolazione pre-
suppongono che il contribuente
faccia «esplicito esercizio» del

diritto e pure ne faccia «espressa
dichiarazione in atto».

Pretendendo un comporta-
mentochelaleggenonimpone,la
Suprema Corte compie un evi-
dente passo falso, per svariate ra-
gioni. Anzitutto perché quandoil
legislatoretributariovuole chein
atto risultino dichiarazioni ne-
cessarie per l'ottenimento di
un'agevolazione, lo dice espres-
samente: nell'agevolazione “pri-
macasa”nonbastaall'acquirente
dinonessere proprietariodialtre
abitazioni, ma occorre che lo di-
chiari espressamente.

Inoltre, se si pensa a un proce-
dimento impositivo come quello

IL PRINCIPIO

Quando la legge subordina
un’agevolazione
allaformalizzazione
diunadichiarazione,

la richiesta va esplicitata

dell'imposta di registro (ove
vengono tassate le risultanze
dell'atto esibito per la registra-
zione), ¢inevitabileritenerechei
presuppostiperl'applicazionedi
una tassazione diversa da quella
ordinaria debbano essere espli-
citatiinatto,ancheselaleggenon
lorichiede (lo afferma implicita-
mente l'articolo 3-ter, Dlgs
463/1997, in tema di autoliquida-
zione dell'imposta di registro,
sancendo che 1'Ufficio la con-
trolla «sulla base degli elementi
desumibili dall'atto» sottoposto
aregistrazione).
Masesipensaallapretesaim-
positiva verso una liberalita in-
diretta, la quale necessariamen-
tederivadaunaapprofonditaat-
tivita di accertamento (perché
comportal'analisidellacapacita
contributiva dell' acquirente/

donatario e l'indagine sulla pro-
venienza delle risorse finanzia-
rie dal medesimo impiegate),
non si puo credere che, nell'am-
bito di questo iter, il fisco non si
accorga del “collegamento” tra
l'afflusso del denaro e il suo im-
piego per pagare un prezzo (si
pensi al bonifico fatto dal geni-
tore al figlio nullatenente, qual-
che giorno prima del rogito, di
una somma pari a quella del
prezzo da pagare; oppure all'as-
segno circolare, direttamente
intestato al venditore, emesso
addebitando il conto corrente
dei genitori dell'acquirente).

Infine, pilt in generale, secon-
do I'articolo 10 dello statuto del
contribuente, i rapporti tra con-
tribuente e amministrazione fi-
nanziariadevono essereimpron-
tati al principio della collabora-
zione e della buona fede. Allora,
se la legge solamente richiede
che esista un “collegamento” (e,
quindi,unfatto oggettivo) tradue
fattori, quali la dazione del dena-
ro e il suo successivo impiego,
non appare che si possa esclude-
re la maturazione del presuppo-
sto dell'esenzione (e, quindi, il
collegamento) solamente per-
chénonlosié dichiarato.

Per la stessa ragione, nel cam-
po dell'agevolazione “prima ca-
sa”,dovepurelaleggerichiedeal-
cune dichiarazionicome presup-
posto di concessione dell'agevo-
lazione, ¢ pacifico che la
mancanza di dette dichiarazioni
possaessere rimediata conun at-
to integrativo (circolari 38/
E/2005 € 18/E/2013, nonché riso-
luzione 110/E/2000).

Concludere insomma che una
liberalita indiretta sia tassata per
il solo fatto di non essere stata
enunciata, non richiedendolo la
legge, pare insomma una conclu-
sione abbastanza frettolosa.
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Un anno di sentenze

01| LAPROVADELLA
SIMULAZIONE DELLA DONAZIONE
DENTRO UN'APPARENTE
COMPRAVENDITA

0gnimezzodi prova (e, quindi,
anche la provatestimoniale o per
presunzione) é ammesso nelcaso
incuil'erede legittimario del
donante decedutointenda
dimostrare, alfine diintegrarela
suaquotadilegittima, cheilde
cuius ha postoinessere, in effetti,
unadonazione dietro
un'apparenza di compravendita
Tribunale diMilano

sentenza 8057 del 17 luglio 2017
«IlSole 24 Orex» del10 novembre
2017

02 | ENULLALA DONAZIONE COL
SOLOBONIFICO

E una donazione nulla, per
mancanza diatto pubblico, il
bonifico di unasommadidenaro
effettuato per spirito diliberalita, e
cioé senza che l'operazione
bancaria sia motivata dal fattodi
essere il pagamentodiun prezzodi
un beneacquistato o diunservizio
ricevuto dal beneficiario del
bonifico

Cassazione, Sezioni Unite,
sentenza 18725 del 27 luglio2017
«IlSole 24 Orex» del 28 luglio 2017

03 | LIBERTADIPROVAPERLA
SIMULAZIONE DELLA DONAZIONE
Laprovadellasimulazionediuna
donazione non deverivestire la
forma dell'atto pubblico, ma puo
essere fornitaanche conuna
“controdichiarazione” (e ciogil
negozio che attestal'intervenuta
simulazione) contenutainuna
semplicescrittura privata,
sottoscritta dalle partidella
donazione o dalla parte controla
quale é prodottala

controdichiarazione

Cassazione sentenza18204
del24luglio2017

«IlSole24 Ore» del 25 luglio 2017

04 | ILCOACERVOTRA
DONAZIONINEL PERIODO 2001-
2006

Le donazionistipulatetrail 25
ottobre2001eil28 novembre
20086, periodoin cuil'impostadi
successione e donazione rimase
soppressa, rilevano aifini del
“coacervo” tra donazioni. Cioé, se
sistipula oggiunadonazione, va
tenuto conto delfattochela
franchigia é stataerosa, intuttooin
parte, dalle donazioni pregresse, in
qualunque epocasiano state
stipulate

Cassazione sentenzan.16677
dell'11 maggio 2017

«IlSole24 Ore» del 17 maggio 2017

05 | NONESISTEPIUIL
COACERVO TRADONAZIONIE
SUCCESSIONE

Nel nostro ordinamento non esiste
piti l'istituto del cosiddetto
coacervodellasuccessione con le
donazioni dall'entratain vigore
(10 dicembre 2000) dell'articolo
69, legge 342/2000, che
introdusse le aliquote fisse
dell'imposta disuccessione, in
luogo delle previgentialiquote
progressive: per ragioni di
incompatibilita conil nuovo
sistema ditassazione ad aliquote
fisse, lanorma sul coacervo
ereditario (e cioé l'articolo,
comma, dlgs 346/1990) deve
dunqueessere considerata
tacitamente abrogata dalla legge
342/2000.

Cassazione sentenzan. 24940
del 6 dicembre 2016

«IlSole24 Ore» del28 dicembre2016

Tribunale di Roma. L’accordo & valido - Tutelate entrambe le parti

La clausola russian roulette
evita lo stallo della societa

Antonino Porracciolo

mm Noneénulloil pattoparaso-
ciale che contiene una clauso-
ladeltiporussianroulette;cioe
unaclausoladiretta, peril caso
di stallo gestionale (dead-
lock), alla risoluzione del rap-
porto sociale con l'uscita for-
zata di uno dei due soci e I'ac-
quisizione dell'intero capitale
sociale da parte dell'altro. E
questa la conclusione a cui ¢
giunto il Tribunale di Roma
(presidente Cardinali, relato-
re Romano) nella sentenza
19708 del19 ottobre.

La vicenda ha visto con-
trapposte una Srl e una Spa,
socie di una terza societa. In
base a un patto parasociale
stipulato dalle parti in lite nel
20006, il rapporto sociale si sa-
rebbe risolto in caso di inatti-
vita degli organi sociali o di
mancato rinnovo dello stesso
patto dopo cinque anni. In
particolare, ricorrendounadi
queste situazioni, la Spa
avrebbe potuto determinare
il prezzo del 50% del capitale
sociale, mentre la Srl avrebbe
dovuto acquisire la parteci-
pazione della Spaa quel prez-
70 0, in alternativa, vendere
allasocialapropria quota per
lo stesso importo.

Nel 20111a Spa, rilevato che
nonleerapervenutaladichia-
razione di rinnovo del patto,
aveva stimato in 4omilioni di
euro il 50% del capitale socia-
le eavevainvitato la Srla sce-
gliere se acquistare o cedere
le azioni secondo l'accordo.
LaSrlha,allora, chiestoal giu-
dicedidichiararelanullitadel
patto del 20006; la Spa ha do-
mandatoilrigettodellaprete-
sa della Srl, sostenendo che il
contratto era stato concluso
in condizioni di parita tra i
contraenti.

1l giudice, a conclusione di
un articolato ragionamento,
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MISURE CAUTELARI

Restrizione solo con
rischio recidiva vicino

di Patrizia Maciocchi

erapplicarelamisuracau-

telare restrittiva della li-
berta personale all'indagato
per bancarotta fraudolenta
non basta la dimostrazione
che il soggetto puo avere oc-
casioni di ricaduta effettive,
serve anche che queste si pos-
sano verificare in tempi vicini
se nonimminenti

O quotidianodiritto.ilsole240re.com
La versione integrale dell’analisi

In sintesi

01| RUSSIAN ROULETTE

Eil patto che mira, per
l'ipotesi di stallo nella
gestione societaria, alla
risoluzione del rapporto
sociale con l'acquisizione
dell'intero capitale sociale da
parte di uno dei soci.

02| LAVALIDITA

Secondoil Tribunale di Roma,
il patto é valido perché
realizzainteressi meritevoli di
tutela secondo ['ordinamento
giuridico.

ha respinto la domanda, rite-
nendo che la clausola russian
roulette sia «diretta a realiz-
zare interessi meritevoli di
tutelasecondol'ordinamento
giuridico» (articolo 1322,
comma 2, del Codice civile).
Infatti, durante la vita della
societasi possono presentare
situazioni di stallo (dovute a
conflittoinsanabiletraisocio
a disinteresse di alcuni di es-
si), che rischiano di portare
«alla dissoluzione dell'im-
presa economicay.

In questi casi, la russian
roulette «consente, da un la-
to,disalvaguardareil proget-
to imprenditoriale e, dall'al-
tro, di evitare i costi e le lun-
gaggini della procedura di li-
quidazioney.

N¢é,comunque,laclausolae
nulla perché ¢ rimessa a una
delle parti la determinazione
del valore delle partecipazio-
ni sociali. Cio perché I'equili-
brio negoziale ¢ garantito dal
fatto che «lasceltatral'acqui-
stoelavenditaspettaallapar-
techenonhaoperatoladeter-
minazione del prezzo». Cosi
come non ¢ violato il divieto
dipattoleonino, che non con-
sente gli accordi in base ai
quali «uno o pilu soci sono
esclusi da ogni partecipazio-
neagliutilioalle perdite» (ar-
ticolo 2265 del Codice civile).
Infatti, le clausole antistallo
non sono idonee a escludere
un socio dalla responsabilita
dellagestione né a consentire
a uno di essi «di approfittare
diunadeterminatasituazione
per escludere I'altro».

Per questi motivi, il tribu-
nale ha rigettato la domanda
della Srl. Le spese di lite sono
state compensate tra le parti,
non essendo stati rinvenuti
precedenti giurisprudenziali
sulla questione.
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